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بسمه تعالي

شاکی-مهدي پورجمشيديان با وكالت خانم ياسمين يوسفي رنجبر

طرف شکایت –شهركهاي صنعتي البرز

موضوع خواسته–اعتراض به راي كارگروه جز)1( بند)خ( ماده)48( قانون برنامه پنج ساله هفتم پيشرفت كشور(             

گردشکار:دادخواست تقدیمی ثبت دفترکل دیوان عدالت اداری وبه این شعبه ارجاع گردیده نسخه ثانی دادخواست وضمائم به طرف شکایت ارسال

تبادل لوایح معمول پاسخ کتبی ولایحه دفاعیه واصل  شده است  . شاکی درشرح ومتن دادخواست بااین مضمون اظهاروبیان داشته اند:الف( قواعد راجع

به صلاحيت ذاتي مرجع رسيدگي رعايت نشده است.​به موجب فصل »و« بند 5 قرارداد منعقد، حل و فصل كليه اختلافات ناشي از قرارداد به داور

سپرده شده، با توجه به اصل حاكميت اراده و برتري توافق طرفين در پيش بيني شرط داوري در قرارداد، از آن جهت كه زوال شرط داوري به

روش‌هاي قانوني اثبات نشده تا مرجع ديگري صلاحيت رسيدگي به اختلافات ناشي از قرارداد را پيدا كرده باشد همچنين در اخطاريه ابلاغ شده مورخ

1402/08/02 )پيوست سوم( صلاحيت مرجع داوري جهت رسيدگي به اختلاف توسط شركت شهرك صنعتي تصريح گرديده لذا راي صادر شده از آن

مرجع فاقد اعتبار، مخدوش و شايسته نقض مي‌باشد.ب( عدم پاي‌بندي به شيوه نامه و انتظامات قانوني پيش بيني شده در قرارداد.بر فرض اينكه

صلاحيت كارگروه قابل پذيرش باشد )كه مسلما اين‌گونه نيست(، كميته پايش به موجب ماده 1 بند 2 دستور العمل پايش طرح ها ) پيوست چهارم(

موظف بوده دلايل و مستندات طرف قرارداد را بررسي نمايد و در صورتي كه تخلف احراز شد پيشنهاد فسخ به كارگروه ارسال گردد اما ملاحظه

مي‌گردد خلاف مقررات قانوني و حقوق حقه موكل اقدام نموده و در شرايطي كه به موجب صورتجلسه 353 هيات مديره مورخ 1403/12/13 )پيوست

پنجم( مهلت 9 ماهه زمانبندي بازبيني شده قرار داشته اند و موكل در حال پيشبرد پروژه و انجام اقدامات قانوني لازم جهت ايفا تعهدات قراردادي بوده

است، اين امر با عنايت به تامين دليل )پيوست ششم( صورت گرفته توسط موكل پيشرفت فيزيكي پروژه عيان مي‌باشد، ابلاغ مورخ 1404/08/24

)پيوست هفتم( جهت حضور در كارگروه مذكور و تشكيل جلسه مورخ 1404/09/05  جهت اعلام فسخ قرارداد ارسال گرديده، اين امر خلاف حقوق

مكتسبه موكل و خلاف اصول دادرسي منصفانه بوده است.دستگاه طرف شکایت درمقام دفاع با این مضمون اعلام نموده اند:به موجب تبصره‌ي )2(

فصل )ب( قرارداد فيمابين، نامبرده هيچگونه مالكيتي نسبت به زمين موضوع قرارداد بدست نمي‌آورد و فقط حق بهره‌برداري، انتفاع و استفاده از آن و

امكانات زيربنايي و خدماتي مندرج در قرارداد به ايشان تخصيص گرديده فلذا موضوع قرارداد متنازع‌فيه، اباحه در انتفاع آنهم در قالب احدي از عقود

جاريه )حق‌انتفاع( بوده و مالكيت عين كماكان به اين شركت تعلق داشته و دارد . نكته حائز اهميت آنكه حسب بند )5( فصل )د( قرارداد مذكور،

نامبرده مكلف بوده ظرف مدت يكسال و با رعايت كليه‌ي ضوابط و مقررات حاكم براين شركت نسبت به اتمام عمليات ساختماني اقدام نمايند ليكن

متأسفانه عليرغم گذشت بيش از 5 سال از انعقاد قرارداد فيمابين و مساعدتهاي معموله نه تنها هيچ اقدامي در راستاي ايفاءتعهدات مافي‌الذمه و

تكاليفي كه شرعاً و قانوناً مكلف به اجراي آنها بوده، معمول نداشته بلكه با حبس عرصه‌ي تخصيصي عملاً امكان و فرصت سرمايه‌گذاري را از ساير

صنعتگران سلب و اين شركت دولتي را از نيل به اهداف اصولي خود بازداشته‌ كه مويد اظهارات تبييني موصوف فرم پيشرفت فيزيكي طرح و همچنين

تصاوير پيوستي به تاريخ 1404/08/27 بوده كه با ملاحظه‌ي آن توسط رياست محترم شعبه و هر فرد عادلي، به عينه تخلف مشاراليه از مفاد قرارداد

فيمابين كاملاً محرز و مشهود ميگردد. )ميزان 3 درصد پيشرفت فيزيكي شامل ديوارچيني، درحاليكه موضوع قرارداد فيمابين بشرح مرقومه فوق ،

ايجاد و احداث كارخانه بوده است.(- باعنايت به اتمام مهلت اعطايي نامبرده درخواست ابقاء قرارداد را نموده كه اين مهم در جلسه‌ي مورخه

1403/12/13 هيئت مديره اين شركت مطرح و حسب بند )8( صورتجلسه 353 به ميزان 6 ماه جهت اخذ گواهي پايانكار و 3 ماه جهت دريافت پروانه
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بهره برداري )حسب برنامه زمانبندي تفصيلي( اعطاي مهلت گرديد ليكن بدليل عدم مراجعه مشاراليه جهت جري تشريفات قانوني من‌جمله سپردن

تعهد لازمه و باتوجه به بند آخر مستند مزبور اين مهم از درجه اعتبار ساقط گرديده است..اینک جلسه رسیدگی شعبه نهم تجدیدنظردیوان عدالت

اداری دروقت فوق العاده بتصدی امضاء کنندگان ذیل تشکیل است وپرونده کلاسه فوق تحت نظرقرارداردهیآت قضائی شعبه دیوان بابررسی

اسنادومدارک ومستندات ابرازی وموجود پس ازاعلام ختم رسیدگی وبااستعانت ازخداوند متعال به شرح زیرمبادرت به صدوررأی می نماید.               

                   

                                        رأی شعبه نهم تجدیدنظردیوان عدالت اداری

درخصوص دادخواست تقدیمی شاکی به طرفیت سازمان طرف شکایت به شرح خواسته فوق باتوجه به اسناد ومدارک ومستندات موجود واظهارات

طرفین پرونده نظربه اینکه اولاً-رسیدگی به موجب تبصره 2الحاقی مورخ 10/2/1402 به ماده3قانون دیوان عدالت اداری شکایات واعتراضات اشخاص

حقیقی وحقوقی اعم ازعمومی وخصوصی ازآراء وتصمیمات مراجع اختصاصی اداری موضوع بند2ماده10این قانون مستقیماًدرشعب تجدیدنظرمطرح

وموردرسیدگی قرارمی گیرد .ثانیا-با توجه ابطال شرط داوري مندرج در قراردادهاي شركت شهرك هاي صنعتي به موجب راي هيأت عمومي ديوان

عدالت اداري مورخ 25/07/1402 و پس از  ابلاغ قانون پنجساله هفتم و متعاقباً ابلاغ آيين نامه اجرايي جزء يك بند خ ماده 48 قانون برنامه پنج ساله

هفتم جمهوري اسلامي ايران از سوي هيات محترم وزيران در مورخ 18/09/1403، شركت شهركهاي صنعتي استاني در خصوص نحوه تعيين تكليف

قراردادهاي راكد صرفاً مي بايست از طريق كارگروه جزء يك بند خ ماده 48 قانون برنامه اقدام نمايد ثالثا-  برابر قرارداد شماره 3105-414 مورخه

1399/12/25 صرفاً "حق انتفاع" قطعه‌اي از قطعات شهرك موصوف به ميزان 11290/32 مترمربع به شاكي اختصاص يافته تا بر اساس جواز تأسيس

شماره 100/1/686692 مورخه 1399/11/11 صادره از ناحيه‌ي سازمان صنعت، معدن و تجارت استان البرز نسبت به ايجاد و احداث كارخانه در

زمينه‌ي " ريخته گري فولاد و ساخت قطعات فولادي به روش متالورژي پودر" اقدام نمايد و متعاقب آن گواهي پايان كار ساختماني از اين شركت و

پروانه بهره برداري از سازمان صنعت، معدن و تجارت دريافت نمايد، ليكن با عنايت به عدم ايفاء تعهدات قراردادي  حسب بازديد و ارسال پيشرفت

فيزيكي از سوي مدير شهرك صنعتي ، پيشرفت فيزيك3درصد بوده است رابعا-مستند به جزء »1« بند »خ« ماده 48 قانون برنامه هفتم توسعه

جمهوري اسلامي ايران كه اشعار ميدارد: »فسخ قراردادهاي غيرفعال و خلع يد از اراضي راكد كه بايد به دليل تخلف از انجام تعهدات قراردادي به

تشخيص مراجع قانوني ذيصلاح صورت گيرد، در شهركها و نواحي صنعتي در هر استان بر عهده كارگروهي متشكل از مديرعامل شركت شهركهاي

صنعتي استان، نماينده استاندار و نماينده رئيس كل دادگستري استان ميباشد«، كه بر اين اساس و با توجه به عدم تحقق امر، مطابق نص صريح ماده

صدرالاشاره، قرارداد ايشان در كارگروه ياد شده مطرح و حسب اختيارات قانوني مذكور، منجر به فسخ و خلع يد از اراضي دولتي تخصيصي با توجه به

ضمانت اجراهاي مقرر در قرارداد و همچنين قوانين و مقررات مربوطه گرديده است. خامساا-ازناحیه شاکی دلیل ومدرکی که موجب ایراد وخدشه

دراساس رأی ونقض آن بشود ارائه نگردیده ورای مورد اعتراض بارعایت اصول وموازین ومقررات شکلی وماهوی صحیح صادرشده است لذاشعبه دیوان

شکایت راغیروارد تشخیص داده وبه استناد بند 2ماده 10وماده 63ازقانون صدرالذکروضمن تایید دادنامه معترض عنه وابرام آن حکم به ردشکایت

صادرواعلام می نماید.رأی صادره قطعی می باشد. 
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